NIEDERSCHRIFT

tiber die 6ffentliche
Sitzung des Stadtrates

am Mittwoch, 22.04.2026, um 19:00 Uhr
im Multifunktionsraum der Alexander-v.-Humboldt-Schule

| Name | Bemerkung

Vorsitzender

1. Burgermeister Holger Bar

Stadtratsmitglieder

Stadtrat Andreas Backs

Stadtratin Wencke Dorna entschuldigt
Stadtrat Michael Hofmann

Stadtrat Klaus-Dieter Lowel

Stadtratin Andrea Lutz

Stadtratin Susanne Muller

Stadtrat Peter Nitzsche

Stadtrat Dr. Friedrich Nussel entschuldigt
2. Burgermeister Wieland Pietsch

Stadtrat Peter Popp

Stadtrat Stefan Retsch entschuldigt
Stadtrat Klaus Rief3

Stadtrat Christof RoR

Stadtrat Wolfgang Sahrmann

Stadtrat Simon Schmidt

Stadtrat Christian Wunderlich

Schriftfiihrer

Bernd Dannreuther

Ortssprecher Leisau-Kottersreuth

Ortssprecher Tobias Popp entschuldigt

Der Vorsitzende stellte fest, dass Beschlussfahigkeit nach Art. 47 Abs. 2/3 GO gegeben ist.

Die ordnungsgemafe Ladung erfolgte mit Schreiben vom 15.04.2026.
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Zur Biirgeranhorung ergreift Frau Carina Styber das Wort und fragt nach, wann der Spiegel
am Friedhof vergréRert wird, wieso Mietshauser verkauft werden, obwohl doch in vielen Wahl-
programmen sozialer Wohnungsbau stand und hinterfragt die Sinnhaftigkeit des Mahens bei
der Schule, obwohl Schilder aufgestellt sind ,Was brummt denn hier.

Letztendlich bittet sie noch lauter zu reden, damit auch Zuhérer das Gesprochene verstehen
kénnen.

TAGESORDNUNG

1. Genehmigung der Niederschrift der letzten offentlichen Sitzung vom 25.03.2026

2. Bekanntgaben aus der nichtoffentlichen Sitzung vom 25.03.2026

3. Haushaltssatzung und Haushaltsplan 2026 mit Investitionsprogramm fir die Jahre 2026
- 2029

4, Stabilisierungshilfe Schuldentilgung

5. Ganztagsbetreuung (Hort) - Billigung der erganzten Entwurfsplanung - weiteres Vorge-
hen

6. RZWas 2025 - Zuwendungen fiir bauliche Sanierung / Renovierung bestehender Ent-
wasserungsleitungen

7. RZWas 2025 - Zuwendung fiir bauliche Sanierung bestehender Trinkwasserleitungen -
Wasserversorgung Goldkronach

8. ZV Wasserversorgung Benker Gruppe - Vereinbarung Kostenibernahme

9. Sanierung Wasserversorgungsanlagen - Aktualisierung der Studie

10. Klaranlage BA 02- Vergabe Tiefbauarbeiten / Fallmittelstation

11. Weitere Informationen, Anfragen, Sonstiges

11.1. Wettbewerb "RICHARD ZIEHT EIN - und Walhall wird lebendig"
11.2. ILE - Sachbericht

11.3. Burgerversammlungen

11.4. Verabschiedung ausscheidende Stadtratsmitglieder

Top 1 Genehmigung der Niederschrift der letzten 6ffentlichen Sitzung vom
25.03.2026

Sach- und Rechtslage:
Das Protokoll der éffentlichen Stadtratssitzung vom 25.03.2026 wurde dem Stadtrat Gber das
RIS zur Verfliigung gestellt und lag wahrend der Sitzung auf.

Beschluss:
Das Protokoll wurde ohne Einwendungen genehmigt.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 13 Nein-Stimmen: 0 Enthaltung: 1

[ Top 2 Bekanntgaben aus der nichtéffentlichen Sitzung vom 25.03.2026

TOP 2.3 Verkauf Anwesen Flur-Nr. 328/3 Gem. Brandholz
Das Anwesen Flur-Nr. 328/3 Gem. Brandholz wird mit einer GroRRe von ca. 3.140 m? mit den
beiden darauf befindlichen Gebauden veraullert.
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Es sollen die beiden Gebaude sowie ein gesonderter Bauplatz beworben werden.

Zu TOP 4 Benker Gruppe — Interkommunale Zusammenarbeit

Im Rahmen der weiteren Entwicklung des Zweckverbandes zur Wasserversorgung Benker
Gruppe wird die kommunale Beratungsfirma Bitterwolf GmbH zum Angebotspreis beauftragt.
Vom Zweckverbandsvorsitzenden wurde eine Zusammenarbeit mit dem beauftragten Biro zu-
gesagt. Mit den beteiligten Kommunen sind vor Auftragserteilung noch Gesprache zu fihren.

Top 3 Haushaltssatzung und Haushaltsplan 2026 mit Investitionsprogramm fiir die
Jahre 2026 - 2029

Sach- und Rechtslage:

a. Der erarbeitete und leicht geanderte Haushaltsentwurf wurde nunmehr am 09.04.2026
nochmals der Rechtsaufsicht zur Priifung zugesendet.

Eine Ubersicht Uber den voraussichtlichen Stand der Riicklagen, der Entwurf der Haushaltssat-
zung als auch die Schuldenstandentwicklung sowie der aktualisierte Vorbescheid wurden ins
RIS eingestellt.

b. Im Verwaltungshaushalt wurden bei einigen Ausgaben Kirzungen vorgenommen, sodass die
Zufihrung zum Vermdgenshaushalt von 405.000 € auf 514.960 € erreicht werden konnte. Die
Hohe der Mindestzuflihnrung von 500.000 € (Summe der Tilgungsleistung sowie der Verpflich-
tung aus Leasingvertrage) konnte damit erreicht werden. Gleiches gilt auch fir die Finanzpla-
nungsjahre 2027 bis 2029.

Die Erh6hung nunmehr auf 8.690.420 € beruht darauf, dass die zum Zeitpunkt der Erstellung
des ersten Haushaltsentwurfs noch nicht gebuchten inneren Verrechnungen berticksichtigt
wurden. Diese Erhéhung bewirkt, dass das Kassenkreditvolumen auf 1.450.000 € festgesetzt
werden kann. Die urspringlich 1.500.000 € werden von der Rechtsaufsicht nicht akzeptiert.

Im Vermdgenshaushalt konnte durch Verschieben von Investitionen bzw. einer anderen Kos-
tenverteilung auf die Finanzplanungsjahre erreicht werden, dass sich das Volumen des Vermo-
genhaushaltes nun auf 6.881.210 € mindert. Es wurden keine Streichungen von MalRnahmen
vorgenommen.

Trotz der mittlerweile noch zuséatzlich zu berticksichtigten Schlussrechnungen fiir das RUB Il in
Hohe von ca. 300.000 €, konnte durch ,Schieben® von Mallnahmen bzw. Kostenverteilung auf
die Finanzplanungsjahre die Kreditaufnahme auf 1.361.970 € (vorher 1.614.000 €) gesenkt
werden.

Ebenfalls kann durch den Solliiberschuss des Jahres 2025 in Héhe von 176.869,20 € die Min-
destricklage fir 2026 in Hoéhe von 83.409 € gesichert werden.

Dieser Betrag verbleibt auch im Haushaltsjahr 2026 in der Ricklage, sodass der Solliber-
schuss des Jahres 2025 nur in Hohe von 93.470 € der Einnahme des Haushaltes 2026 zur Ver-
flgung steht.

c.a. Der Vorsitzende gibt noch kurze Erlauterungen zu den Schwerpunkten des Verwaltungs-
haushaltes sowie durch die Rechtsaufsicht veranlassten Anderungen als auch die wichtigsten
Investitionsmalnahmen, welche ja Investitionen fur die Zukunft seien. Ergédnzend weist er
nochmal auf den zukuinftigen Kreditbedarf, der Entwicklung der Tilgungsleistungen sowie die
Hohe der Zufihrungen hin. Schlussendlich bedankt er sich bei den Mitarbeitern der Kdmmerei
und der Rechtsaufsicht, dem Stadtrat flr das Verstandnis und die geleistete Arbeit und Zu-
sammenarbeit sowie die konstruktive Vorprufung der Rechtsaufsicht.

c.b. SR Lowel stellt fir die SPD-Fraktion dar, dass der vorliegende Haushalt ein Haushalt der
Rekorde sei mit sehr vielen Investitionen und einer groflen Erhdhung des Schuldenstandes zur
Finanzierung der Investitionen. Ebenso sei der Verkauf von Liegenschaften enthalten, was er
personlich als falsch sehe, aber mehrheitlich politisch gewollt sei. Er bedankt sich im Namen der
Fraktion fur das vorliegende Werk.
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c.c. SR Hofmann signalisiert fir die UBL-Fraktion Zustimmung. Er bedankt sich ebenfalls bei
den Mitarbeitern der Kdmmerei. Auch er weist auf die Héhe des Verwaltungshaushaltes hin
(Steigerung + 6,8 % zum Vorjahr), duRert aber auch deutlich Kritik an der sehr hohen Kreisum-
lage. Hier seien die Kreisrate gefordert, diese Entwicklung zu bremsen. Er verweist nochmals
auf die schleppende Auszahlung von Zuschuissen, welche die Stadt in eine finanzielle Misere
gebracht hatten. Der zukinftige Stadtrat misse den Anstieg der Personalkosten als auch die
Folgekosten der Investitionen unbedingt im Auge behalten. Bedauerlich sei, dass Investitionen
weitgehendst nur lber Kredite finanziert werden kénnen, auch betreffe dies die grof3en Pflicht-
aufgaben. Ebenfalls bedauerlich sei, dass die Steuerkraft von Goldkronach im oberfrankenwei-
ten Vergleich relativ schlecht sei.

Auch wenn nun ein Stabilisierungsantrag gestellt wurde, sollte auf eine Anhebung der Hebesat-
ze verzichtet werden. Er bedankt sich fur die konstruktive Zusammenarbeit im Stadtrat.

c.d. SR Nitzsche (Fraktion Freie Wahler) signalisiert ebenfalls Zustimmung zum Haushalt und
bedankt sich bei den Mitarbeitern der Kdmmerei. Es sieht die hohen Investitionen der Infrastruk-
tur zu einem ungunstigen Zeitpunkt. Auch er kritisiert die schleppende Auszahlung von Zuwen-
dungen, die mit Mehrarbeit und hohen Vorfinanzierungskosten verbunden sei.

c.e. SR Rol} bedankt sich ebenfalls flir das Zahlenwerk. Die hohe Verschuldung sei durch die
hohen Investitionen bedingt, welche durch den Stadtrat beschlossen wurden. Er bittet Augen-
merk auf Verschuldung bzw. Reduzierung der Investitionen zu legen; die Stabilisierungshilfe
konne hilfreich fur diesen Prozess sein, jedoch kann diese auch Wermutstropfen wie z.B. Erho-
hung von Hebesatzen oder anderen Gebuhren nach sich ziehen. Letztendlich musste bei Ent-
scheidungen fur Investitionen auch vermehrt auf die Folgekosten geachtet werden.

c.f. SR Riel3 (CSU-Fraktion) aufRert ebenfalls Dank und Zustimmung. Er sehe die Finanzlage
kritisch und angespannt, einige Investitionen mussten auch hinsichtlich der Unterhaltskosten
hinterfragt werden und bei Einhaltung einer gewissen Kostendisziplin sollte eine vernunftige
Finanzlage erreicht werden. Hierzu helfe die Stabilisierungshilfe. Letztendlich bedankte er sich
fur die gute Zusammenarbeit im Gremium.

c.g. SRin Miller bedankt sich fur die Mihen. Sie selbst ist sehr gespannt, ob und in welcher
Hohe die Stadt Stabilisierungshilfe erhalten wird. Persénlich bedauert sie sehr den Verkauf der
Mietshauser.

Beschluss:

a. Der Haushaltsplan und die Haushaltssatzung fiir das Jahr 2026 werden mit den darin ent-
haltenen Festsetzungen bzw. Ansatzen und Abschlusszahlen erlassen.
Der Haushaltsplan mit dem Finanzplan, das Investitionsprogramm, der Stellenplan und die
weiteren Anlagen werden festgestellt.

Die Einnahmen und Ausgaben des Verwaltungshaushaltes betragen jeweils 8.690.420 €
sowie die Einnahmen und Ausgaben des Vermdgenshaushaltes jeweils 6.881.210 €.

Der Haushaltsplan und die Haushaltssatzung treten zum 01.01.2026 in Kraft.
Eine Abschrift der Haushaltssatzung ist Bestandteil des Beschlussbuches.

Kreditaufnahmen zum Ausgleich des Haushaltes werden in Hohe von 1.361.970 € festge-
setzt.

Die Kreditsumme wird in voller Hohe fir die Projekte der Kanalsanierungen, das RUB II, der
Klaranlagenerweiterung sowie flir Erneuerungen von Wasserleitungen benétigt.

Der Héchstbetrag fur die Aufnahme von Kassenkrediten wird auf 1.450.000 € festgesetzt.
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b. Kredite durfen nur aufgenommen werden, soweit dies unbedingt zur Finanzierung von In-
vestitionen bzw. zum Haushaltsausgleich erforderlich ist.

c. Die im Vermdgenshaushalt bzw. im Investitionsprogramm 2026 enthaltenen MaRnahmen,
deren Durchfuhrung bereits beschlossen wurde, werden freigegeben und sind - ggf. nach
Vorliegen der notwendigen forderrechtlichen Bewilligungen — sobald als mdglich auszu-
schreiben, damit diese zeitnah im Haushaltsjahr umgesetzt werden konnen.

Die in der jeweils gultigen Geschéaftsordnung festgelegten Befugnisse sind zu beachten.
Soweit die Durchfiihrung von MaRnahmen mit einem Volumen von mehr als 10.000 € (net-
to) noch nicht beschlossen wurde, ist der jeweilige Durchfihrungsbeschluss bei Vorliegen
der rechtlichen und finanziellen Gegebenheiten (u.a. rechtsaufsichtliche Genehmigung
Haushalt) einzuholen.

d. Spatestens in der Stadtratssitzung vom Oktober 2026 ist dem Stadtrat ein Zwischenbericht
uber die Haushaltsentwicklung 2026 vorzulegen.

e. Im Stellenplan fiir das Jahr 2026 sind keine weiteren Stellen fir zusatzliches Personal vor-
gesehen. Die aktuell vorhandenen und besetzten Stellen entsprechen dem Ergebnis der im
Jahr 2024 aktualisierten Organisationsuntersuchung bzw. Gberschreiten den ermittelten Be-
darf nicht.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persdnlich beteiligt: 0

[Top 4 Stabilisierungshilfe Schuldentilgung

Sach- und Rechtslage:
Stabilisierungshilfe (zur Schuldentilgung); Antrag fiir Haushaltsjahr 2026

Kommunen, die aufgrund objektiver Indikatoren als strukturschwach gelten bzw. von der nega-
tiven demografischen Entwicklung besonders betroffen sind und sich unverschuldet in einer
finanziellen Schieflage befinden bzw. deren finanzielle Leistungsfahigkeit gefahrdet ist, kdnnen
Stabilisierungshilfen erhalten. Stabilisierungshilfe ist eine staatliche Hilfe zur Selbsthilfe. Die
Einhaltung eines stringenten Konsolidierungskonzept ist in diesem Zusammenhang unerlass-
lich. Die Beurteilung des Konsolidierungskurses erfolgt nach bayernweit einheitlichen Mafsta-
ben.

Beantragt werden 1.188.968 € Stabilisierungshilfe zur Schuldentilgung.
Konkret sollen 2 laufende Kredite (450.000 € / 333.328 €) abgeldst werden und die ordentliche
Tilgung 2026 (405.640 €).

A) Pro

1. Entschuldung, Handlungsfahigkeit
Die aktuelle Haushaltslage zeigt deutlich, dass die Stadt Goldkronach durch ihre beste-
hende Verschuldung strukturell eingeschrankt ist. Die laufenden Zins- und Tilgungsleis-
tungen binden Mittel, die an anderer Stelle dringend bendtigt werden. Die Stabilisie-
rungshilfe schafft hier unmittelbar Entlastung und ist damit die Voraussetzung, um Uber-
haupt wieder die Mittel frei gestalten zu kdnnen. Gleichzeitig verbessert sich die Aus-
gangslage fur die Genehmigung zukinftiger Haushalte durch die Kommunalaufsicht.
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B)

Wir gewinnen Handlungsspielraum zurtick.

Leistungsfahigkeit

Ohne Unterstutzung besteht die Gefahr, dass sich die finanzielle Situation weiter ver-
schlechtert: steigende Kosten, notwendige Investitionen und begrenzte Einnahmen fih-
ren zwangslaufig zu weiterer Verschuldung. Die Stabilisierungshilfe ermoglicht es, die-
sen Trend aktiv zu durchbrechen, statt ihn nur zu verwalten.

Wir handeln jetzt — bevor wir reagieren muissen.

Chance auf Forderung

Goldkronach gehdrt genau zu den Kommunen, fUr die dieses Instrument geschaffen
wurde. Die strukturellen Rahmenbedingungen sprechen klar dafiir, dass ein Antrag Aus-
sicht auf Erfolg hat.

Wenn wir es nicht nutzen, lassen wir eine Chance ungenutzt.

Konsolidierung ist ohnehin notwendig — mit Férderung aber wirksamer

Auch ohne Stabilisierungshilfe wird die Stadt nicht um Konsolidierungsmalinahmen her-
umkommen. Der entscheidende Unterschied ist, mit Forderung wirken diese Malinah-
men tatsachlich entlastend, ohne Fdrderung tragen die Blrgerinnen und Blrger die Last,
ohne dass sich die finanzielle Lage spurbar verbessert.

Wenn wir sparen miissen, dann wenigstens mit splirbarem Effekt.

Grundlage fiir zukiinftige Investitionen schaffen

Die Stabilisierungshilfe ersetzt keine Investitionen, aber sie schafft die Voraussetzung
dafir. Erst ein stabiler Haushalt ermdglicht es, kiinftig wieder gezielt und verantwortbar
in Infrastruktur und Entwicklung zu investieren.

Ohne stabile Finanzen keine nachhaltige Entwicklung.
Contra

. Konsolidierungsauflagen sind anspruchsvoll

Die Gewahrung der Stabilisierungshilfe ist an strenge Bedingungen geknpft. Die Stadt
ist verpflichtet, alle zumutbaren KonsolidierungsmalRnahmen umzusetzen. Dies umfasst
in der Regel Steuer- und Geblhrenerhéhungen sowie Einsparungen bei freiwilligen Leis-
tungen. Da durch besteht das Risiko, dass bei Nichterfullung der Auflagen Férdermittel
zurlckgefordert werden.

Belastung, jedoch Umsetzung notwendiger Schritte.

Einschrankung der Selbstverwaltung

Die Mitwirkung des Freistaats bedeutet wenigere Freiheit, aber mehr langfristige Stabili-
tat. Ohne stabile Finanzen ist echte Selbstverwaltung ohnehin nur eingeschrankt még-
lich.

Stabilitét ist die Voraussetzung fiir echte kommunale Selbstbestimmung.

Keine direkte Investitionsforderung, keine Losung der strukturellen Probleme

Die Stabilisierungshilfe konzentriert sich ausschlief3lich auf den Abbau bestehender
Schulden. Die grundlegenden strukturellen Herausforderungen — wie geringe Wirt-
schaftskraft, demografische Entwicklung oder Investitionsbedarf — werden dadurch nicht
gel6st. Es besteht die Gefahr, dass trotz Entschuldung langfristige Probleme bestehen
bleiben.
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Die Kiritik ist richtig, die Saule 1 finanziert keine Projekte, noch I0st es strukturelle Prob-
leme. Aber ohne vorherige Entschuldung sind zukinftige Investitionen ohnehin kaum re-
alisierbar.

Erst stabilisieren, dann investieren.

Die zentrale Frage ist nicht, ob die Stabilisierungshilfe perfekt ist — sondern ob wir eine
realistische Alternative haben.
e Ohne Stabilisierungshilfe:
— steigender Druck, weniger Spielraum, hdohere Risiken
o Mit Stabilisierungshilfe:
— kontrollierte Konsolidierung, Entlastung, neue Perspektiven

FAZIT:

»Wir entscheiden heute nicht Gber ein Forderprogramm, sondern Uber die finanzielle Zukunft
unserer Stadt. Die Stabilisierungshilfe ist kein Allheilmittel — aber sie ist der notwendige erste
Schritt, um unseren Haushalt wieder in Ordnung zu bringen und Uberhaupt wieder gestalten zu
konnen. Wenn wir diese Chance nicht nutzen, wird sich unsere Situation nicht verbessern —
sondern weiter verscharfen.”

SR Rol bittet darum, mit der Stabilisierung sorgfaltig umzugehen. Der Rotstift sollte nicht nur
bei den Investitionen, sondern auch bei den laufenden Ausgaben angesetzt werden.

SR Hofmann ist der Ansicht, dass die Stabilisierung schon beantragt werden sollten, aber nicht
um jeden Preise Auflagen durchgezogen werden sollten, sofern die Hilfe eher gering ausfalle.

SR Popp sieht die Auflagen der Rechtsaufsicht zur Haushaltsgenehmigt ahnlich streng wie die
Auflagen bei Erhalt einer Stabilisierungshilfe. Es sollten die Ausgaben auch im Stadtrat besser
hinterfragt werden und gekurzt werden, bevor auf der Einnahmenseite durch Steuererhéhungen
Blrger zusatzlich belastet werden.

Beschluss:

a) Der Stadtrat der Stadt Goldkronach nimmt zur Kenntnis, dass die Verwaltung bereits einen
Antrag am 17.04.2026 auf Gewahrung von Stabilisierungshilfe (Saule 1 — Schuldentilgung)
beim Freistaat Bayern gestellt hat.

b) Der Stadtrat bestatigt und unterstutzt die Antragstellung.

Die Verwaltung wird beauftragt, ein tragfahiges Haushaltskonsolidierungskonzept zu entwickeln
und umzusetzen sowie die erforderlichen Konsolidierungsmalinahmen dem Stadtrat zur Be-
schlussfassung vorzulegen

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persdnlich beteiligt: 0

Top 5 Ganztagsbetreuung (Hort) - Billigung der ergénzten Entwurfsplanung - weite-
res Vorgehen

Sach- und Rechtslage:

a. Im Nachgang zur Sitzung vom 25.03.2026 wurde nun das beauftragte Architekturburo gebe-
ten, die Entwurfsplanung nach den dortigen Vorgaben zu erganzen und zu vervollstandigen.
Gleichzeitig sollte die zu erwartende Férderung eruiert werden.
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Hierzu wurde die Regierung von Oberfranken am 01.04.2026 mit dem Kostenvorabzug, dem
Nutzungskonzept und der

Kostenberechnung kontaktiert.

Sobald die vom Architekturbiro ergdnzte Entwurfsplanung vorliegt, wird die Beschlussvorlage
entsprechend erweitert bzw. erganzt.

b.a. Nach Auskunft der Regierung werden Zuschisse ab 100.000 € zuschussfahiger Kosten
gewahrt nach FAG (Finanzausgleichsgesetz). Der Fordersatz betragt 60 v.H. auf die Baukos-
ten, diese betragen ca. 235.000 €. Soweit diese zu 100 % férderfahig sind, wirde sich eine
Forderung in H6he von 141.000 € ergeben.

Zusatzlich ergibt sich nach der Ganztagsrichtlinie max. 6.000 € pro Hortplatz. Hiertiber kbnnten
nochmals bis zu 60.000 € an Fordermitteln gewahrt werden. Bei einem Eigenanteil von mind.
10 % beliefe sich die Gesamtférderung fur den baulichen Teil auf ca. 201.000 €

b.b.Fir die Ausstattungskosten in Héhe von 63.700 € ergibt sich eine Férderung in Héhe von
maximal 1.500 € pro Platz, damit max. 57.300 € bei einer Eigenbeteiligung von 10 v.H.

b.c. Die héchstmogliche Gesamtférderung (baulicher Teil und Ausstattungskosten) wirde sich
damit auf 258.300 € (ca. 90 v.H.) belaufen, soweit von Gesamtkosten von 298.700 € ausge-
gangen wird.

Der Eigenanteil der Stadt wiirde damit ca. 40.400 € betragen.

c. Seit 20.04.2026 liegt die Honorarberechnung u.a. fir die Auflen- und Freianlagen vor.
Die Gestaltung der Auf3en- und Freianlagen wurden mit 44.730,91 € berechnet, die Honorar-
kosten kdmen auf 10.114,63 € (jeweils incl. Mwst.).

d. 2. Burgermeister Pietsch, SR Riefl3 und SR RoR kritisieren diese Vorgehensweise bzw. die
zeitliche Verzoégerung durch das beauftragte Buro. Zukunftig sollte mehr Wert auf eine bessere
Vorarbeit gelegt werden, da bereits zu diesem Zeitpunkt Einsparungen bericksichtigt werden
konnten.

SRin Miller und SR Hofmann sehen hier das Bauamt in der Pflicht, auch den Planungsprozess
bereits kritisch zu begleiten, damit im frihem Stadium Fehlentwicklungen unterbunden werden
koénnen.

Der Stadtrat und der Birgermeister sind als standige Begleitung oder zur Kontrolle zu aufwan-
dig. Letztendlich sollen Kostensteigerungen rechtzeitig vermieden werden.

SR Popp verweist auf die - GUber den Rechnungsprifungsausschuss mehrfach geforderte - Flih-
rung eines Bautagebuches, sowie letztendlich auch die Begleitung und Dokumentation des
Mafinahmeverlaufs. Hier sieht er den Bauamtsleiter in der Pflicht.

Beschluss:

a. Die vorgestellte Entwurfsplanung wird mit Maximalkosten in Héhe von 298.700 € brutto gebil-
ligt.

Sobald die vollstandigen Unterlagen der Entwurfsplanung vorliegen, soll durch die Verwaltung
der Forderantrag so gestellt werden, um die hochstmogliche Forderung zu erreichen.

b. Sinnvolle Einsparungen fir die Innenwandgestaltung und Auf3enbereichsgestaltung sind
noch zu berlcksichtigen.

Abstimmungsergebnis:



Sitzung des Stadtrates am 22.04.2026 Seite 9

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persdnlich beteiligt: 0

Top 6 RZWas 2025 - Zuwendungen fiir bauliche Sanierung / Renovierung bestehen-
der Entwasserungsleitungen

Sach- und Rechtslage:

a) Der Zuwendungsantrag nach RZWas 2025 fir die Wasserversorgung Goldkronach wurde mit
Schreiben vom 26.02.2026 gestellt. Mit Schreiben vom 25.03.2026 teilte das WWA Hof mit,
dass dieser in der vorliegenden Form die Anforderungen der RZWas 2025 nicht vollumfanglich
erfullt.

b) Gemal dem Handbuch Teil B RZWas 2025 kénnen grundsatzlich nur baureife Bauvorhaben
in einem Forderprogramm angemeldet werden. Das bedeutet, dass die erforderlichen planeri-
schen Vorarbeiten durchgefuhrt wurden und die Durchfuhrungsbeschlisse des Vorhabentra-
gers und ggf. die dinglichen Sicherungen vorliegen bzw. der Erwerb von Grundstlicken abge-
schlossen ist und die erforderlichen offentlich-rechtlichen Genehmigungen /Erlaubnisse/ Aus-
nahmegenehmigung vorliegen bzw. mit der Erteilung fest zu rechnen ist.

Daher muss die Auflistung der zu sanierenden Leitungsabschnitte im weitesten Sinne abschlie-
Rend sein (d.h. planerische Vorarbeiten mussen erfolgt sein).

Somit kdnnen weitere notwendige Renovierungen oder Erneuerungen, welche derzeit unbe-
kannt sind, nicht in dem Férderumfang berticksichtigt werden.

Nach einer gegebenenfalls vorzeitigen vollstandigen Umsetzung der im Zuwendungsbescheid
aufgelisteten Sanierungsmafinahmen besteht einmalig die Méglichkeit, einen Folgebescheid zu
erlassen. Allerdings muss daflir das im Ausgangsbescheid geférderte Vorhaben fertiggestellt
und mit Verwendungsbestatigung abgerechnet sein.

c) Seitens des WWA wird empfohlen, den Antragsumfang auf die Sanierungsmaf3nahmen zu
begrenzen, welcher entsprechend planerisch vorbereitet sind.

Aus diesen vorgenannten Griinden, ist damit eine Uberarbeitung des Zuwendungsantrages
erforderlich.

Beschluss:
a) Die Stadt Goldkronach fuhrt im Bereich der Abwasseranlage Goldkronach die bauliche Sa-
nierung bestehender Abwasserleitungen im Zeitraum 2026 — 2030 durch.

Hierflr ist beim Wasserwirtschaftsamt der Zuwendungsantrag nach der RZWas 2025 zu stellen.
Die Zuwendungen werden nicht an einen Dritten weitergeleitet.

b) Es sind in den Jahren 2026 und ggf. 2027 folgende Erneuerungsmafinahmen vorgesehen:

- Renovierung MW-Kanale (Inliner-Verfahren) Goldkronach, Sickenreuth, Leisau sowie Kana-
lerneuerung und -renovierung in der Peuntgasse (2026)

c) Fur folgende Vorhaben :

- Renovierung und Kanalerneuerung Bayreuther Stral3e, Weizblhl und Siedlungsstrale so-
wie Renovierung Schlegelbergweg (2027)

- Erneuerung Regenwasserkanal Leisau sowie Am Seelohbach, Renovierung Regenwasser-/
Schmutzwasser-/Mischwasserkanal in der Reuther Strale und angrenzende Bereiche, Re-
novierung Kanal ,Am Stadtwald“ (SW/RW) (2028)

- Erneuerung Kanale ,MuhlstralRe“ (RW/SW) (2029)

wurden noch keine planerischen Vorarbeiten erbracht.
Diese kdnnen daher nicht Bestandteil des Férderantrages sein.
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Moglichst alle genannten MalRnahmen sollen, soweit die unter Buchstabe b genannten MaR-
nahmen abgeschlossen und férdermalflig abgerechnet sind, mit den erforderlichen Unterlagen
vor dem 30.09.2028 zur Férderung beantragt werden.

Die beigefugte Kostenlibersicht ist Bestandteil des Beschlusses.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persodnlich beteiligt: 0

Top 7 RZWas 2025 - Zuwendung fiir bauliche Sanierung bestehender Trinkwasserlei-
tungen - Wasserversorgung Goldkronach

Sach- und Rechtslage:

a. Der Zuwendungsantrag zum RZWas 2025 fir die Wasserversorgung Goldkronach wurde mit
Schreiben vom 06.02.2026 gestellt.

Mit Schreiben vom 26.03.2026 teilte das WWA Hof mit, dass dieser in der vorliegenden Form
die Anforderungen der RZWas 2025 nicht vollumfanglich erfullt.

b. Gemall dem Handbuch Teil B RZWas 2025 kdnnen grundsatzlich nur baureife Bauvorhaben
in einem Forderprogramm angemeldet werden. Das bedeutet, dass die erforderlichen planeri-
schen Vorarbeiten durchgefiihrt wurden und die Durchfiihrungsbeschlisse des Vorhabentra-
gers und die dinglichen Sicherungen (Grundstiicksrechte) vorliegen bzw. der Erwerb von
Grundstucken abgeschlossen ist und die erforderlichen 6ffentlich-rechtlichen Genehmigungen
/Erlaubnisse/ Ausnahmegenehmigung vorliegen bzw. mit der Erteilung fest zu rechnen ist.
Daher muss die Auflistung der zu sanierenden Leitungsabschnitte im weitesten Sinne abschlie-
Rend sein (d.h. planerische Vorarbeiten mussen erfolgt sein). Somit kdnnen gegebenenfalls
weitere notwendige Renovierungen oder Erneuerungen, welche derzeit unbekannt sind, nicht in
dem Foérderumfang berucksichtigt werden.

Nach einer gegebenenfalls vorzeitigen vollstandigen Umsetzung der im Zuwendungsbescheid
aufgelisteten SanierungsmalRnahmen besteht einmalig die Mdglichkeit, einen Folgebescheid zu
erlassen. Allerdings muss dafiir das im Ausgangsbescheid geférderte Vorhaben fertiggestellt
und mit Verwendungsbestatigung abgerechnet sein.

c. Seitens des WWA wird empfohlen, den Antragsumfang auf die Sanierungsmaflinahmen zu
begrenzen, welcher entsprechend planerisch vorbereitet sind. Auch wird darauf hingewiesen,
dass die Langen der Hausanschlisse bzw. deren forderfahigen Anteil im 6ffentlichen Bereich,
konkret benannt werden muissen, wenn diese mit geférdert werden sollen.

Aus diesen vorgenannten Griinden, ist damit eine Uberarbeitung des Zuwendungsantrages
erforderlich.

Beschluss:
a. Die Stadt Goldkronach fuhrt im Bereich der Wasserversorgungsanlage Goldkronach die bau-
liche Sanierung bestehender Trinkwasserleitungen im Zeitraum 2026 — 2029 durch.

Hierfur ist beim Wasserwirtschaftsamt der Zuwendungsantrag nach der RZWas 2025 zu stellen.
Die Zuwendungen werden nicht an einen Dritten weitergeleitet.

b. Es sind in den Jahren 2026 bis 2029 folgende Erneuerungsmaflnahmen vorgesehen:

- WL obere Sickenreuther Straf3e (innerorts)
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- WL Markgrafenstraf3e (innerorts und auf3erorts)
c. Fur folgend Vorhaben

- WL Bayreuther Stral3e (innerorts)

- WL Bergstralde (innerorts)

- WL Am Stadtwald (innerorts)

- WL MdahlstralRe (innerorts)

- Druckleitung zwischen HB Brandholz und HB Goldberg

wurden noch keine planerischen Vorarbeiten erbracht.

Diese kdnnen daher nicht Bestandteil des Férderantrages sein.

Madglichst alle genannten MalRnahmen sollen, soweit die unter Buchstabe b genannten Mal3-
nahmen abgeschlossen und férdermalig abgerechnet sind, mit den erforderlichen Unterlagen
vor dem 30.09.2028 zur Foérderung beantragt werden.

Die beigeflgte Kosteniibersicht ist Bestandteil des Beschlusses.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persdnlich beteiligt: 0

| Top 8 ZV Wasserversorgung Benker Gruppe - Vereinbarung Kosteniibernahme

Sach- und Rechtslage:

a. In der letzten Zweckverbandsversammlung wurde die Vereinbarung zur Sanierung des Ma-
schinenhauses Eckershof beschlossen. Diese enthalt den Abschluss eines Ingenieurvertrages
Uber die Leistungsphasen 2 und 3 zur Sanierung des Maschinenhauses in Eckershof.

Die Kostenverteilung soll abweichend vom Wasserlieferungsvertrag mit einem vorlaufigen Ver-
teilungsschlussel vereinbart werden.

Bad Berneck 120.000 m? (31,17 %)
Goldkronach 125.000 m? (32,47 %)
Himmelkron 60.000 m? (15,58 %)
Zweckverband Benker Gruppe 80.000 m?® (20,78 %)
damit insgesamt 385.000 m2 zu 100 %

Nach diesem Verteilungsmodus wurde als Honorar der Leistungsphasen 2 und 3 in Hohe von
anteilig 31.079,76 € (netto) auf die Stadt Goldkronach fallen. Entsprechende Haushaltsmittel
waren einzustellen.

Das Honorarangebot des Bliros PfK Ansbach GmbH belauft sich 95.718,39 € netto. Die Netto-
Baukosten wurden in der MalRnahme mit 969.608,50 € zugrunde gelegt.

b. Nach Auffassung der Verwaltung sollte bei dieser vorldufigen Verteilung eine Wassermenge
von 95.000 m® fur Goldkronach zu Grunde gelegt werden, welche in der Sitzung vom
25.02.2026 beschlossen wurde. Nach der entsprechenden Anderung kénnte der Vereinbarung
zugestimmt werden.

Der Anteil der Stadt wiirde sich damit von 32.47 % auf 24,23 % vermindern, sofern auch die
Gesamtwassermenge von 385.000 m?® auf 355.000 m? gesenkt wird. Der Kostenanteil der Stadt
durfte dann ca. 23.300 € betragen.
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c. SR Lowel erldutert, dass durch den Wegfall der Versorgung des Ortsteils Brandholz die Was-
sermenge 95.000 m? betrage. Allerdings sollte die Variante mit der Notversorgung Brandholz
(5000 m3) berticksichtigt werden.

SR Popp legt dar, dass eine Wassermenge von 95.000 m? realistisch sei, damit die Stadt gut
bedient sei. Dies sei die Basis fur den Abschluss des Wasserlieferungsvertrages.

Beschluss:

Der Abschluss einer Vereinbarung zur Kostentbernahme mit dem ZV Benker Gruppe zur Vorfi-
nanzierung der Ingenieurkosten der Leistungsphasen 2 und 3 fiir die Sanierung des Maschi-
nenhauses Eckershof wird zugestimmt, soweit flr die Stadt Goldkronach in der finalen Abrech-
nung ein Verteilungsschlussel fur eine Wassermenge von 95.000 m? bei einem Gesamtbedarf
von 355.000 m?® zugrunde gelegt wird.

Sobald die geanderte Vereinbarung vorliegt, wird der Vorsitzende ermachtigt, diese abzuschlie-
Ren.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persdnlich beteiligt: 0

[ Top 9 Sanierung Wasserversorgungsanlagen - Aktualisierung der Studie

Sach- und Rechtslage:
a. Seit 02.04.2026 liegt nun die fertig Uberarbeitete Studie flir die Wasserversorgung vor, die
neben dem Baukostenvergleich auch den Betriebskostenvergleich beinhaltet.
Der Beschluss hierfur wurde im Juli 2025 gefasst, allerdings fur die Anlagen Brandholz und
Goldberg.
Es sollte folgendes untersucht werden:

- Einarbeitung der aktuellen Gegebenheiten

- Abschatzung der derzeitigen und kinftigen Verbrauche zwecks Bedarfserfassung

- Analyse der Loschwassersituation samt Objektschutz (HB-Volumina)

- Anstreben der Notverbindungsleitungen bzw. Notversorgungsmaflinahmen

- Berlcksichtigung der vorliegenden aktuellen Kosten

- Erstellung eines Wirtschaftlichkeitsvergleichs (auch unter Einbeziehung der Studie der

Benker Gruppe)

In der Erlauterung wird das Versorgungsgebiet Brandholz unter 3.1 und das Versorgungsgebiet
Goldberg unter 3.2 naher beschrieben.

b. Letztendlich wurden vier Alternativen gegenubergestellt bzw. aktualisiert:

A. Beibehalt Quellversorgung mit Sanierung Hochbehalter Brandholz (2 x 50 m® mit Ent-
sauerung und Noteinspeisung ZV Benker Gruppe).

B. Beibehalt Quellversorgung mit Sanierung Hochbehalter Brandholz (2 x 50 m*® mit Ent-
sauerung) und Noteinspeisung aus Goldkronach mit zusatzlichem Pumpwerk (UPW).

C. Auflassen der Quellversorgung mit Vollanschluss an Benker Gruppe / Umbau Hochbe-
halter Brandholz zum Saugbehalter (50 m?), fir UPW Goldberg (Modernisierung Ma-
schinen- und EMSR-Anlage einschliellich Noteinspeisung aus Goldkronach mit zusatz-
lichem Pumpwerk (UPW).

D. Wie ,Variante B* jedoch Ersatzneubau mit 200 m*® Speicher und Rohrkeller fir Entsaue-
rung und UPW mit Noteinspeisung aus Goldkronach.

Die genaueren Ergebnisse ergeben sich aus dem beigefligtem Erlduterungsbericht sowie aus
der Kostenberechnung.
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c. Auf Basis der Kostenberechnung ergeben sich folgende Gesamtkosten (brutto):

Variante A 1.998.276,83 €
Variante B 1.700.361,25 €
Variante C 1.810,114,16 €
Variante D 2.238.866,00 €

Zusatzlich ergeben sich pro Jahr Betriebskosten incl. Mehrwertsteuer:

Variante A 13.757,52 €
Variante B 3.956,75 €
Variante C 82.633,60 €
Variante D 12.748,47 €

Nach den vorliegenden Untersuchungsergebnissen mit den enthaltenen Annahmen ist sowohl
bei den Baukosten als auch bei den jahrlichen Betriebskosten die Variante B die wirtschaftlichs-
te LOsung.

d. In den Kosten sind zusatzlich Baunebenkosten mit 15 v.H. als auch Mehrwertsteuer fur die
Kosten des Fremdwasserbezugs der Benker Gruppe und die anteiligen Sanierungskosten bei
einem Vollanschluss bzw. Wasserbezugsgebihren bertcksichtigt.

Die vom Ingenieurbiro Lindschulte gestellten Unterlagen zur Studie der Bedarfsermittlung wur-
den im RIS als Anlagen beigefugt.

e. Bei der Kostenberechnung Sanierung Hochbehalter Brandholz ist noch zu erganzen, dass
die méglichen Einsparmallnahmen bei den angesetzten Brutto-Kosten in HOhe von 844.921,14
€ nicht berlcksichtigt wurden. Es handelt sich um die Positionen

Dachaufbau Satteldach/Fassadenverkleidung mit netto 50.670 €
Druckmessgerate mit 2.590 €
Anbindung der neuen PV-Anlage und Absicherung 23.350 €
Absetzbecken 48.000 €
Ableitungskanal samt Revisionsschacht 26.000 €

damit insgesamt 150.610 € netto bzw. 179.225,90 € brutto.

Hier muss erst geklart werden, ob es sich um Einsparungen handelt, die bereits in den Gesamt-
kosten berlcksichtigt wurden oder die noch von den Gesamtkosten abgesetzt werden kénnen,
sofern auf die Umsetzung verzichtet wird.

f. Bevor der entsprechende Fdrderantrag fiir die Hochbehaltersanierung gestellt wird, sollte das
WWA Hof, wie auch vom Ingenieurbiro vorgeschlagen, um fachliche Prufung gebeten werden,
inwieweit die Variant B auch tatsachlich forderfahig ware.

d. SR Nitzsche pladierte dafur, die Einsparung doch schon weitgehendest umzusetzen.

Bei Betrachtung der Betriebskosten auf einen Zeitraum von 40 oder 50 Jahren sei der Unter-
schied schon immens zwischen den einzelnen Varianten.

SR Riel} bittet um differenzierte Betrachtungsweise der einzelnen Varianten. Als Fazit sei es
doch wichtig, die Quellen zu erhalten.

Beschluss:
a. Die aktualisierte Studie mit Bedarfsermittlung (Stand 02.04.2026), vor allem mit dem Fokus
der Wasserversorgung Brandholz, wird in vorliegender Form zu Kenntnis genommen.
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b. Diese Unterlagen sind nun dem Wasserwirtschaftsamt Hof zur baufachlichen Prifung vorzu-
legen. Soweit das WWA die Variante B als die wirtschaftlichste und férderfahige Variante ak-
zeptiert, ist ein entsprechender Férderantrag zu stellen.

Gleichzeitig ist das WWA um fachliche Stellungnahme zu bitten, inwieweit die genannten Ein-
sparpositionen mitgetragen werden bzw. aus fachtechnischer Sicht méglich sind.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 14 Nein-Stimmen: 0  Persodnlich beteiligt: 0

| Top 10 Klaranlage BA 02- Vergabe Tiefbauarbeiten / Fallmittelstation

Sach- und Rechtslage:

a. Nachdem in der Sitzung vom 25.03.2026 eine Ausschreibung auf Basis des Kostenvoran-
schlages in Hohe von brutto 741,904,12 € beauftragt wurde, konnten leider erst in der Woche
nach Ostern ein entsprechendes Leistungsverzeichnis und weitere Vergabeunterlagen auf der
Online-Plattform eingestellt werden.

Als Submissionstermin wurde nun der 07.05.2026 festgelegt.

Da nun in der Stadtratssitzung vom 12.05.2026 (Konstituierende Sitzung) keine Auftragsverga-
ben aufgrund des strammen Programms maoglich sind, kdnnte nun, um eine Sondersitzung und
auch weitere Zeitverzdgerungen zu vermeiden, der Vorsitzende ermachtigt werden, den Auftrag
an den wirtschaftlichsten Anbieter nach Prifung durch das Ingenieurbiro und deren Vergabe-
vorschlages zu erteilen.

b. SR Popp bittet in diesem Punkt handlungsfahig zu bleiben, um die MaRnahme zugig umzu-
setzen. Daher sollte eine Einschrankung der Ermachtigung fur den Vorsitzenden wegfallen.
Eine Information in der nachsten Sitzung sei ausreichend, da entsprechende Prifungen und
Wertungen durch das Ingenieurbiro durchgeflihrt werden.

SR Léwel pladiert fur Begrenzung der Auftragssumme bei eventuellen Mehrkosten auf maximal
10 v.H. der Brutto-Baukosten.

Beschluss:

Der Vorsitzende wird ermachtigt, auf Basis des Vergabevorschlages des Ingenieurbiro IBT und
der gepruften Angebote, den Auftrag an den wirtschaftlichsten Anbieter innerhalb der Preisbin-
dungsfrist zu erteilen.

Der Stadtrat ist Uber die Entscheidung als auch tber die Hohe des wirtschaftlichsten Angebotes
in der nachstmdglichen Sitzung zu informieren.

Abstimmungsergebnis:

Anwesend: 14 Ja-Stimmen: 13 Nein-Stimmen: 1 Persdnlich beteiligt: 0

[ Top 11 Weitere Informationen, Anfragen, Sonstiges

| Top 11.1  Wettbewerb "RICHARD ZIEHT EIN - und Walhall wird lebendig"

Sach- und Rechtslage:

Fir den Standort Goldkronach wurde fur den Wettbewerb der Kinstler Volker Wunderlich aus-
gewahlt. Zunachst wird in die Terminfindung eingestiegen, um die geplante Vernissage sowie
die weitere Projektumsetzung voranzubringen. Der Nordbayerische Kurier wird die beteiligten
Kinstler in Beitragen vorstellen und das Projekt begleiten.
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| Top 11.2 ILE - Sachbericht

Sach- und Rechtslage:
Der Vorsitzende kiindigt an, den Sachbericht in das RIS einzustellen.

| Top 11.3 Birgerversammlungen

Sach- und Rechtslage:

SRin Muller bittet, die Termin so rechtzeitig festzulegen, damit diese auch vorzeitig im Amtsblatt
veroffentlicht werden kénnen.

| Top 11.4 Verabschiedung ausscheidende Stadtratsmitglieder

Sach- und Rechtslage:

Der Vorsitzende bedankt sich ausdrucklich bei den ausscheidenden Stadtratsmitgliedern Herrn
Andreas Backs, Frau Wencke Dorna, Herrn Michael Hoffmann, Frau Susanne Mdller, Herrn
Stefan Retsch, Herrn Klaus Riefl3 und dem Ortssprecher Leisau-Kottersreuth Herrn Tobias Popp
fur die konstruktive Zusammenarbeit in den letzten sechs Jahren.

Die Verabschiedung in wirdiger Form wird noch stattfinden. Die Terminfestlegung erfolgt, so-
bald die ,Give-aways* fertiggestellt sind.

Vorsitzender SohriﬂfUhrung



